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Керамічні комплекси кінця ХІV —  
першої третини ХVІ ст. з Волині 

У статті розглянуто керамічні комплекси з 
трьох волинських жител пізнього середньовіччя. Їх 
датування уточнене завдяки знайденим монетам 
і залученню писемних джерел. Ці керамічні ком-
плекси відносяться до двох хронологічних етапів: 
кінець ХІV — перша половина ХV ст. (житло із 
Хрінників) та кінець ХV — перша третина ХVІ ст. 
(житла із Пересопниці і Дорогобужа). Подано ти-
пологію посуду, наведено аналогії для окремих форм 
кераміки із сусідніх регіонів, проведено порівняння 
виробів раннього і пізнього етапів.

Ключові слова: кераміка, Волинь, пізнє серед-
ньовіччя, типологія, мікрохронологія.

Розробка питань типології та хронології ке­
рамічних виробів періоду Великого князівства 
Литовського вітчизняними науковцями най­
більш активно проводилася за матеріалами 
Середнього Подніпров’я та Поділля (Кучера 
1969; Беляєва 1979; Виногродська 1997; Оногда 
2008b; Оногда, Чекановський, Чміль 2010; Ста­
ренький, Болтанюк, Левінзон 2018). На тери­
торії історичної Волині такими дослідженнями 
охоплено лише незначну частину матеріалів, 
здобутих під час археологічних досліджень 
пам’яток пізнього середньовіччя. Досить ла­
конічно продукція гончарів ХІV—ХVІ ст. сха­
рактеризована у колективній монографії, при­
свяченій розвитку керамічного виробництва на 
Волині (Охріменко, Кучинко, Кубицька 2003, 
с. 186—199). Археологічні матеріали пізнього 
середньовіччя з території міста Луцька та око­
лиць систематизував С. Терський і запропону­
вав свою типологію та періодизацію гончарного 
посуду. Слід, однак, зазначити, що більшість з 

опублікованих ним комплексів датуються лише 
за аналогіями для керамічних виробів, «вузь­
ке» датування окремих у часовому проміжку 
50—100 років не аргументується, а для інших 
діапазон побутування визначений досить ши­
роко, в межах 150—200 років (Терський 1995; 
2006, с. 136, 203—215).

Для вивчення загальних тенденцій розвит­
ку керамічного виробництва пізнього серед­
ньовіччя важливими завданнями залишають­
ся уточнення часу побутування певних форм 
кераміки на конкретних територіях, розробка 
мікрохронології, визначення співвідношення 
місцевих і загальних особливостей керамічного 
посуду. В зв’язку з цим особливий інтерес ста­
новлять закриті археологічні комплекси, що 
надійно датовані нумізматичними знахідками 
або ж речами, для яких встановлені вузькі хро­
нологічні рамки побутування. В окремих ви­
падках визначити час функціонування розко­
паних об’єктів допомагають писемні джерела. 
Матеріали з трьох таких комплексів розгляда­
ються в статті. Вони отримані під час розкопок 
Д. Козака на поселенні в урочищі Високий бе­
рег біля с. Хрінники (2013 р., житло 11; Козак, 
Прищепа, Войтюк 2014, с. 296—299), дослід­
жень у с. Пересопниця (2012 р., житло 1; При­
щепа 2018, с. 62—64) та на дитинці Дорогобу­
жа (1988—1989 рр., житло 16; Прищепа 2001).

У Хрінниках розкопано житло-напівзем­
лянку розмірами 3,5 × 3,6 м, завглибшки 1 м 
від рівня виявлення, із глинобитною піччю на 
долівці в північному куті котловану (рис. 1). 
Крім основного приміщення, напівземлянка 
мала заглиблений вхідний коридор розмірами 
1,9 × 2,7 м.

У котлованах будівель із Пересопниці та 
Дорогобужа опалювальних пристроїв не ви­
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явлено, але стратиграфічні 
спостереження та аналіз ру­
хомих знахідок дозволяють 
визначити їх як підвальні 
частини наземних будинків.

Житло 1 із Пересопни­
ці мало чотирикутний кот­
лован, його розміри 3,85 × 
4,2 м, глибина 0,8—0,9 м від 
рівня виявлення (рис. 2). 
Вхід у котлован будівлі зна­
ходився біля північного кута, 
з боку північно-східної стіни. 
Тут виявлено похилий спуск 
завширшки 1,9 м із слабко 
вираженими сходинками, 
вирізаними у материковому 
суглинку. Довжина розкопа­
ної частини входу 1,65 м.

У Дорогобужі дослідже­
но котлован і простежено 
залишки наземної частини 
будівлі 16. Котлован мав 
розміри 3,3 × 4,5 м, глибину 
2,2—2,5 м від рівня давньої 
денної поверхні. Його запов­
нення перекривали два шари 
дерев’яних конструкцій — 
це були рештки колод, які 

Рис. 1. План житла 11 дослід­
женого на поселенні в урочищі 
Високий Берег біля с. Хрінни­
ки. Умовні позначення: а — 
черінь печі; б — стінки печі
Fig. 1. Plan of building 11 inves­
tigated in the site in the Vysoky 
Bereg tract near the village of 
Khrinnyky. Legend: a — fur­
nace hearth; б — furnace walls

Рис. 2. План житла 1 дослідженого на ділянці М. Федоришина в с. Пере­
сопниця. Умовні позначення: а — темно-сірий гумусний ґрунт; б — темно-
сірий гумусний ґрунт із включеннями суглинку; в — суміш суглинку і ґрунту
Fig. 2. Plan of building 1 investigated on the site of M. Fedoryshyn in the 
village of Peresopnytsia. Legend: a — dark gray humus soil; б — dark gray 
humus soil with loam inclusions; в — mixture of loam and soil
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лежали горизонтально (рис. 3: в). У проміжку 
між верхнім і нижнім шарами дерев’яних конс­
трукцій у темно-сірому гумусному ґрунті вияв­
лено розвал печі — шар суглинку, насичений 
шматками печини, уламками цегли-пальчат­
ки, фрагментами керамічних кахлів, гончар­
ного посуду (рис. 3: г, д). Нижче, в заповненні 
котловану, знахідок трапилося значно менше. 
Вірогідно, верхній шар дерев’яних конструкцій 
пов’язаний із руйнацією стін житла, а нижній 
шар — це залишки перекриття між підвалом і 
наземною частиною будинку.

Глиняний посуд з житла 11 із Хрінників 
представлений уламками горщиків (50 вінець; 
рис. 4—6), двох глеків (рис. 6: 5), макітри, трьох 
мисок (рис. 7: 1—4). В колекції є вінце та кіль­
ка стінок від горщика низької якості (рис. 4: 1), 
а всі інші уламки належали тонкостінним по­
судинам високої якості.

У житлі 1 з Пересопниці горщиків низької 
якості трапилося більше: вінця від чотирьох 
посудин (рис. 8: 1, 2), близько 60 уламків сті­
нок і два денця. Серед виробів високої якості є 
вінця від 17 горщиків (рис. 8: 3—6; 9; 10), фраг­
менти від горщикоподібної посудини, миски та 
макітри (рис. 11).

Колекція керамічних виробів із дорогобузь­
кого житла 16 значно багатша (рис. 13—18). 

Вона включає 131 вінце від горщиків низької 
якості. Серед виробів високої якості є вінця 
від 94 горщиків, 11 горщикоподібних посудин, 
двох глеків, 28 макітр, шести сковорідок. У цьо­
му житлі трапилися також уламки горщикових 
і мискової кахель та пічних прикрас.

Крім кераміки, у житлах виявлено вироби із 
заліза, кольорових металів, зокрема і монети 
(Пересопниця, Хрінники).

У житлі 11 із Хрінників на долівці знайде­
но литовський денарій типу «спис з хрестом» / 
«тамга» (рис. 7: 5). Він належить до другого з 
чотирьох основних типів литовських монет, на 
думку дослідників, їх карбували в кінці ХІV — 
першій половині ХV ст. (Козубовський 2013; 
Рябцевич 1995, с. 148—149). Збереженість мо­
нети добра, тому вважаємо, що це житло існу­
вало в цей проміжок часу.

У заповненні котловану житла 1 із Пере­
сопниці виявлено корпус навісного замка 
(рис. 12: 1), масивний стержень з рухомим 
кільцем (рис. 12: 2), бронзову матрицю для 
виготовлення накладної бляшки з двома кри­
нами на протилежних кінцях (рис. 12: 3) і де­
сять монет — денаріїв Олександра Ягелончика 
(1492—1506 рр.) (рис. 12: 4—6). За його наступ­
ника Сигизмунда І продовжувалась чеканка 
як литовських, так і польських монет. У 1508 р. 

Рис. 3. Плани і стратиграфічний профіль розрізу котловану житла 16, дослідженого на дитинці Дорогобу­
жа: 1 — на рівні виявлення решток наземної частини будівлі; 2 — на рівні дна котловану. Умовні позна-
чення: а — домонгольський культурний шар; б — заповнення котловану житла; в — рештки дерев’яних 
конструкцій; г — суглинок; д — цегла; е — вугілля і попіл
Fig. 3. Plans and stratigraphic profile of the section of the pit of building 16, investigated at the Dorohobuzh 
hillfort: 1 — at the level of detection of the remains of the above-ground part of the building; 2 — at the level of 
the bottom of the pit. Legend: a — pre-Mongol cultural layer; б — filling of the pit of the dwelling; в — remains 
of wooden structures; г — loam; д — brick; е — coal and ash
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знову запрацював Віленський монетний двір, 
почався інтенсивний випуск півгрошей і про­
довжувався до 1529 р. (Рябцевич 1995, с. 159—
160). Оскільки в житлі трапилися лише монети 
Олександра Ягелончика, то період його функ­
ціонування визначаємо кінцем ХV — першою 
чвертю ХVІ ст.

У дорогобузькому житлі 16 разом з керамі­
кою знайдено залізні свердло (рис. 19: 1), од­
нозубу виделку (рис. 19: 2), наконечник арба­
летної стріли (рис. 19: 3), пряжку (рис. 19: 4), 
бронзову накладну бляшку з двома кринами на 
протилежних кінцях (рис. 19: 5). Аналіз усього 
комплексу речових знахідок дозволяє датувати 
будівлю досить широко, ХV — початком ХVІ ст. 
Звузити хронологічні рамки існування житла 
допомагають документальні джерела. Після 
монголо-татарської навали і до початку ХVІ ст. 
Дорогобуж згадується лише в «Списку русь­
ких городів дальніх і ближніх», складеному 
між 1375 і 1381 рр. (Янин 1998, с. 67). Однак, 
згадане джерело не дозволяє визначити, яким 

було це поселення у другій половині ХІV — на 
початку ХV ст. Здобуті на території дитинця і 
кружного міста археологічні джерела свідчать 
про занепад цього значного волинського міста 
після монгольських погромів середини ХІІІ ст. 
(Прищепа 2011, с. 64—73, 87—94, 100). Віро­
гідно, Дорогобуж перетворився на село, однак, 
воно вирізнялося тим, що тут знаходився мо­
настир Успіння Пресвятої Богородиці. В ході 
археологічних досліджень найбільш виразні 
сліди поселення ХV ст. простежено поблизу мо­
настиря, а також встановлено, що тоді ж були 
проведені значні ремонтні роботи у монас­
тирській Успенській церкві (Прищепа, Войтюк 
2017, с. 483).

Відродження Дорогобужа як міста за писем­
ними джерелами простежується від початку 
ХVІ ст. 20 грудня 1514 р. Сигизмунд І надав 
князеві Костянтину Івановичу Острозькому у 
володіння свій маєток Дорогобуж з монастирем 
Діви Марії та прилеглими селами і дозволив 
осадити місто на магдебурзькому або хелмінсь­

Рис. 4. Горщики з житла 11 
із Хрінників: 1 — перша гру­
па; 2—5 — друга група
Fig. 4. Pots from building 11 
from Khrinnyky: 1 — first 
group; 2—5 — second group
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кому праві (ed. Gorczak 1890, s. 120—122). Тоді 
ж, вірогідно, будується замок, хоча повідомлен­
ня про нього знаходимо в пізніших документах, 
датованих 1575, 1588 рр. (Заяць 2003, с. 130). 
Виокремимо повідомлення з інвентаря спад­
щини князя Олександра Острозького 1620 р., 
про те що Дорогобузький замок «знаходиться 
на городищі високому над рікою Горинню», далі 
зазначено, що він складається з дитинця і двох 
пригородків (Inwentarz… 1620, s. 184). Оче­
видно, для розбудови замку були використані 
давніші укріплення дитинця і кружного міста 
періоду Київської Русі. Отже, досліджене на 
дитинці житло 16 входило до комплексу замко­
вих споруд. Свідчення документальних джерел 
про осадження міста Дорогобужа дозволяють 
датувати житло 16 періодом активної діяль­
ності князя Костянтина Івановича Острозько­
го — кінцем ХV — першою третиною ХVІ ст.

Отже, ці три керамічні комплекси відно­
сяться до двох хронологічних етапів: 1) кінець 
ХІV — перша половина ХV ст. (житло із Хрін­

ників); 2) кінець ХV — перша третина ХVІ ст. 
(житла із Пересопниці і Дорогобужа).

Як зазначалося вище, за технологією вироб­
ництва весь глиняний посуд із котлованів буді­
вель поділяється на дві групи: низької якості 
(архаїчний) і високої якості.

Перша група посуду представлена лише 
кухонними горщиками, виготовленими на 
повільно обертовому гончарному крузі. Їх 
придонна частина має сліди ручної формов­
ки, поверхня виробів горбкувата, шорстка, 
темно-сірого, бурого або чорного кольору. У 
глиняному тісті присутня домішка крупно­
зернистого піску, трапляється також жорства, 
помітні блискітки мінералу. Горщики мають 
конічний тулуб, опуклі плічка, добре вираже­
ну шийку і значно відігнуті назовні вінця, їх 
діаметр найчастіше становив 14,5—17,5 см. 
Характеристику цієї групи посуду подано за 
матеріалами дорогобузької колекції. За про­
філюванням вінець виділено чотири типи  
горщиків.

Рис. 5. Горщики другої гру­
пи з житла 11 із Хрінників
Fig. 5. Pots of the second 
group from building 11 from 
Khrinnyky
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Перший тип — вінця мають 
внутрішню округлу закраїну 
(рис. 13: 1—4). Подібне профі­
лювання вінця мав також гор­
щик із Хрінників (рис. 4: 1).

Другий тип — внутрішня 
закраїна вінець близька до 
трикутної (рис. 13: 5—7). Таке 
вінце трапилося в житлі з Пе­
ресопниці (рис. 8: 2).

Третій тип — край вінець 
простий, вертикально зрізаний 
(рис. 13: 8) або заокруглений 
(рис. 13: 9).

Четвертий тип — вінця по­
товщені до краю, він має три­
кутну форму, іноді чітко ви­
ражену зовнішню закраїну 
(рис. 13: 10—12). Подібне вінце 
знайдено в житлі з Пересопни­
ці (рис. 8: 1).

У дорогобузькій колекції 
архаїчних вінець першого 
типу — 15, другого — 60, треть­
ого — 40, четвертого — 16. На 
плічках горщиків зустрічаєть­
ся орнамент — це заглиблені 
горизонтальні паралельні лінії 
чи хвиля. На кількох денцях 
збереглися клейма — квадрат 
з вписаним хрестом (рис. 13: 
13—14).

Виділяються уламки двох 
горщиків із Дорогобужа, які 

Рис. 6. Горщики (1—4) і глек (5) дру­
гої групи з житла 11 із Хрінників
Fig. 6. Pots (1—4) and a jug (5) of 
the second group from building 11 
from Khrinnyky

Рис. 7. Глиняні макітра (1), миски (2—4) і срібна монета (5) з житла 11 із Хрінників
Fig. 7. Pottery makitras (1), bowls (2—4) and a silver coin (5) from building 11 from Khrinnyky
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займають проміжне положення між виробами 
першої і другої груп (рис. 14: 1). Способи фор­
мовки і профілювання вінець цих горщиків 
зберігають традиції виробів домонгольського 
часу. Вони виготовлені на швидкообертовому 

гончарному крузі, в тісті є домішка дрібного 
піску, випал якісний, поверхня має коричне­
вий колір, на зломі черепок трьохшаровий.

Вироби другої групи відрізняється високою 
якістю та багатим асортиментом — це горщи­
ки, глеки, макітри, миски та покришки, ско­
ворідки, кахлі. Вони сформовані на швидко­
обертовому гончарному крузі, глиняна маса 
щільна, з домішкою дрібного піску. З гончар­
ного круга готовий виріб знімали за допомогою 
струни, сліди якої помітні на денцях. Зустріча­
ються вироби світло-глиняні (світло-сірі, блідо-
рожеві, цеглисті) та відновлювального випалу 
(сіро-глиняні, морені).

Горщики високої якості мають стрункі про­
порції, звужену шийку, відхилені назовні 
вінця, плавний перехід від шийки до плічок. 
Зазначимо, що профілювання вінець краще 
визначається у тих випадках, коли по їх зов­
нішньому краю немає рельєфного орнаменту 
защипами чи вдавленнями. Вінця без рельєф­
ного орнаменту віднесені до першої підгрупи, 
а вінця із рельєфним орнаментом — до другої 
підгрупи.

У першій підгрупі за профілюванням вінець 
виділяємо п’ять основних типів горщиків.

Тип 1 — відігнуті назовні вінця мають округ­
лу валикоподібну закраїну із внутрішньої сторо­
ни, перехід до шийки плавний (рис. 8: 4; 14: 2).

Тип 2 — вінця значно відігнуті назовні, про­
сті, злегка потовщуються до краю, внутрішня 
поверхня вінця слабко прогнута, простежуєть­
ся слабко виражене ребро при переході до ший­
ки (рис. 4: 2; 8: 3; 14: 3).

У горщиків третього типу внутрішня вертикаль­
на закраїна на вінцях значно витягнута вгору.

Рис. 8. Горщики з житла 1 із Пересопниці: 1—2 — 
перша група; 3—6 — друга група
Fig. 8. Pots from building 1 from Peresopnytsia: 1—
2 — first group; 3—6 — second group

Рис. 9. Горщики другої групи 
з житла 1 із Пересопниці
Fig. 9. Pots of the second 
group from building 1 from 
Peresopnytsia
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Рис. 10. Горщики другої групи з житла 1 із Пересопниці
Fig. 10. Pots of the second group from building 1 from Peresopnytsia

Рис. 11. Глиняні горщик (1), миска 
(2), макітра (3) з житла 1 із Пере­
сопниці
Fig. 11. Pottery pot (1), bowl (2), 
makitra (3) from building 1 from 
Peresopnytsia
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Підтип 3.1 — закраїна має округле завер­
шення (рис. 4: 4, 5; 5: 1, 2; 8: 5, 6; 14: 4, 5).

Підтип 3.2 — закраїна трикутна (рис. 4: 3; 5: 
5; 14: 5, 6).

Підтип 3.3 — завершення закраїни загос­
трене, зовні вона дугаста, із середини пряма 
чи увігнута, у профілі нагадує пташиний дзьоб 
(рис. 5: 3, 4). У хрінницькому житлі такі вінця 
переважали, їх в колекції 22 (52,5 % від загаль­
ної кількості). У житлах із Пересопниці та До­
рогобужа вінець цього підтипу немає.

Підтип 3.4 — закраїна значно витягнута 
вертикально, зовнішня поверхня увігнута, 
внутрішня — злегка опукла, верхній край 
рівно зрізаний, горизонтальний (рис. 14: 10). 
Представлений одиничною знахідкою з дорого­
бузького житла.

Горщики четвертого типу мають чотирикут­
ні гранчасті (карнизоподібні) вінця.

Підтип 4.1 — верхня площина вінця гори­
зонтальна (рис. 14: 7). Подібне профілювання 
мав також горщик із Пересопниці (рис. 10: 1), 
його вінця прикрашені защипами.

Підтип 4.2 — верхня площина вінця ско­
шена назовні, тому профіль має форму ромба 
(рис. 5: 6, 7; 14: 8, 9).

У горщиків п’ятого типу вінця значно відіг­
нуті назовні, видовжені, перехід до шийки 
колінчастий, із внутрішньої сторони сформова­
не чітке ребро. Одиничні знахідки таких вінець 
присутні лише в дорогобузькій колекції.

Підтип 5.1 — із внутрішньою округлою за­
країною (рис. 14: 11).

Підтип 5.2 — край вінець потовщений, із 
горизонтальною борозенкою по зовнішньому 
краю (рис. 14: 12).

На внутрішній поверхні вінець частина ви­
сокоякісних горщиків мають округлу виїмку 
(рис. 4: 2, 4, 5; 5: 1, 3) або ж канелюру (рис. 5: 
2, 5). На плічках більшості з них є орнамент у 
вигляді багаторядної горизонтальної смуги за­
глиблених ліній.

Високоякісні горщики другої підгрупи зовні 
прикрашалися защипами чи вдавленнями, які 
утворювали рельєфну хвилю. У виробів із хрін­
ницького житла найчастіше зовнішній верти­
кальний край вінця розділявся однією гори­
зонтальною борозенкою і орнамент наносився 
на нижню (рис. 6: 1, 2) або на верхню (рис. 6: 3) 
смуги площини вінця. Подібну орнаментацію 
мають вінця горщиків із Пересопниці (рис. 9: 
1) та Дорогобужа (рис. 15: 1, 2). У Хрінниках 
трапилися також два вінця із більш складним 
орнаментом — зовнішня сторона розділена 
двома горизонтальними борозенками на три 
смуги, дві нижні прикрашені вдавленнями, а 
верхня на одному вінці не орнаментована, а на 
іншому прикрашена косими насічками (рис. 6: 
4). Подібний орнамент є на вінцях з Дорогобу­
жа (рис. 15: 4).

На горщиках із Пересопниці та Дорогобужа 
зустрічається інший рельєфний орнамент — по 
зовнішньому краю вінець прокреслені дві чи 
три горизонтальні лінії, а по них нанесені косі 
овальні вдавлення (рис. 9: 2, 3; 15: 5—7). На од­
ному вінці з Пересопниці є відбитки підпрямо­
кутного штампу (рис. 10: 3). Два вироби з Доро­
гобужа прикрашені штампованим орнаментом 
на вінцях і на плічках (рис. 15: 8), на плічках 
ще двох горщиків разом із смугами заглибле­
них ліній штампом нанесені горизонтальні 
ряди трикутників (рис. 15: 4, 7).

Окрему групу складають широкогорлі горщи­
коподібні посудини з вертикальними вінцями. 
Відреставрована посудина з Дорогобужа має 
висоту 24,6 см; діаметри: вінець — 16 см, мак­
симальний — 20,7 см, денця — 10,8 см (рис. 16: 
1). Вона прикрашена на плічках орнаментом у 
вигляді заглиблених горизонтальних ліній та 
дужок. Верхня частина горщикоподібної посу­
дини з Пересопниці має слабко розхилені вінця 
(їх діаметр 21,5 см) та орнамент у вигляді гори­
зонтального рифлення на плічках (рис. 11: 1).

У житлі з Хрінників трапилися уламки вер­
хніх частин двох глеків цеглистого кольору, 

Рис. 12. Знахідки з житла 1 із Пересопниці: 1 — за­
мок навісний; 2 — стержень з рухомим кільцем; 3 — 
матриця; 4—6 — монети. 1—2 — залізо; 3 — бронза; 
4—6 — білий метал
Fig. 12. Artefacts from building 1 from Peresopnytsia: 1 — 
padlock; 2 — rod with a movable ring; 3 — matrix; 4—6 — 
coins. 1—2 — iron; 3 — bronze; 4—6 — white metal
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з домішкою дрібного піску у глиняному тісті. 
Шийки високі циліндричні, вінця вертикаль­
ні, з горизонтальним валиком при переході до 
шийки. Одне з вінець по валику прикрашене 
вдавленнями (рис. 6: 5). Діаметр цього вінця 
11,4 см.

Два сіро-глиняних глеки з Дорогобужа ма­
ють конічну шийку і дугоподібну широку руч­
ку з двома поздовжніми канелюрами на зов­
нішній стороні. У краще збереженого глека 
діаметр вінець — 12,2 см, діаметр максималь­
ний — 19,8 см, висота реставрованої верхньої 
частини посудини — 16,5 см (рис. 16: 2). Край 
вінець відтягнутий вертикально, зовні нане­
сені дві горизонтальні борозенки і по них ряд 
косих насічок.

У житлах із Хрінників і Пересопниці трапи­
лося по одній макітрі (рис. 7: 1; 11: 3), а в житлі 

з Дорогобужа зібрано уламки 28 макітр. Біль­
шість з них сіро-глиняні, є також світло-гли­
няні і дві блідо-рожеві. Вироби мають висоту 
14—15 см, діаметр вінець 26—30 см і діаметр 
денець 15,5—20,5 см.

За формою тулуба і профілюванням вінець 
макітри віднесено до чотирьох типів.

Підтип 1.1 — тулуб конічний, слабко зву­
жується до низу, вінця відігнуті назовні під ку­
том від вертикалі близько 45° (рис. 17: 5).

Підтип 1.2 — відрізняється тим, що під він­
цями є масивний трикутний у розрізі валик, 
прикрашений вдавленнями, а нижче тулуб 
вкритий канелюрами (рис. 7: 1).

Тип 2 — тулуб конічний, звужений до низу, 
шийка добре виражена, вінця значно відігнуті 
назовні під кутом близько 75°—85° (рис. 11: 3; 
17: 1, 2).

Рис. 13. Горщики першої групи з житла 16 із Дорогобужа
Fig. 13. Pots of the first group from building 16 from Dorohobuzh
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Тип 3 — тулуб опуклий, у верхній частині 
звужений, вінця значно відхилені назовні 
(рис. 17: 3).

Тип 4 — тулуб близький до циліндричного, 
вінця значно відігнуті назовні, під вінцями є 
трикутний у розрізі валик (рис. 17: 4).

Стінки і внутрішня площина вінець у части­
ни макітр прикрашені заглибленими прямими 
та хвилястими лініями.

Миски із Хрінників і Пересопниці фрагмен­
товані, вірогідно, вони мали сфероконічну фор­
му, за профілюванням вінець їх відносимо до 
двох підтипів.

Підтип 1.1 представлений фрагментом із 
Хрінників (рис. 7: 4). Виріб має блідо-рожевий 
колір поверхні, у глиняному тісті є дрібний пі­
сок. Стінки похилі, звужуються до денця, вінця 
значно відігнуті назовні, із внутрішньою за­

Рис. 14. Горщики другої групи з житла 16 із Дорогобужа
Fig. 14. Pots of the second group from building 16 from Dorohobuzh
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країною у вигляді округлого 
валика. Діаметр вінець 21 см. 
Тулуб прикрашений заглиб­
леними горизонтальними 
лініями.

До підтипу 1.2 належать 
миски сферичної форми, їх 
вінця значно відігнуті назов­
ні, як і в горщиків другого 
типу вони прості, злегка по­
товщуються до краю, із сере­
дини мають заглиблення чи 
канелюру і ребро при переході 
до стінок (рис. 7: 2, 3; 11: 2). 
Діаметр виробів 18 та 21,4 см.

У Дорогобужі знайдено 
уламки кількох сковорідок. З 
них два краще збережені фраг­
менти належали виробам із 
напівсферичним тулубом, вер­
тикальними вінцями і трубчас­
тою ручкою (рис. 17: 6, 7).

Горщикові кахлі з Доро­
гобужа циліндричні, сфор­
мовані на гончарному крузі, 
колір поверхні від світло-жов­
того до цеглистого. В колекції 
уламки вінець від 19 виробів. 
Висота відреставрованих ка­
хель 14,5—15,5 см. Денець 
трапилося 10, їх діаметр 9,5—
12 см. Переважають вироби із 
круглим устям (рис. 18: 2, 3) 
їх 13. Ще три кахлі мали чо­
тирикутне устя (рис. 18: 4) і 
стільки ж фрагментів виробів 
із устям у формі квадрифолія 
(рис. 18: 1). Один фрагмент, 
вірогідно, належить мисковій 
кахлі. Також трапився ула­
мок пластини з прорізними 
отворами, якою закривали 
устя кахлі (рис. 18: 5).

Знайдені глиняні прикраси 
завершення печі мали хрес­
топодібну форму з масивною 
чотирикутною в плані осно­
вою, їх лицева поверхня вкри­
та рельєфним орнаментом 
(рис. 18: 6).

Цегла-пальчатка представ­
лена в житлі з Дорогобужа 
лише уламками. На одній із 
пласких сторін такої цегли 
є поздовжні борозни. Краще 
збережені фрагменти мають 
ширину 12,5 см, товщину 
8 см. Такі розміри є характер­
ними для виробів ХІV—ХV ст. 
(Раппопорт 1989, с. 208).

Горщики низької якості 
(перша група) із описаних 

Рис. 15. Горщики другої групи з житла 16 із Дорогобужа
Fig. 15. Pots of the second group from building 16 from Dorohobuzh
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вище волинських комплексів зберігають тра­
диції, які були притаманні виробам домонголь­
ського часу за рядом ознак: за формою тулуба, 
профілюванням вінець, прийомами орнамен­
тації, використанням клейм. Нові дослідження 
волинських пам’яток межиріччя Стиру і Горині 

засвідчили, що такі горщики використовува­
лись у побуті як сільських жителів, так і містян 
у ХV—ХVІ ст. Їх знайдено під час досліджень 
культурних нашарувань пізнього середньовіч­
чя і об’єктів у містах Острог (Прищепа та ін. 
2005, с. 265, рис. 6: 12, 14, 15; Прищепа, Позі­

ховський, Чекурков 2006, 
с. 314—315, рис. 7: 1—5), 
Дубно (Прищепа 2021, с. 6—
7, 10, рис. 2: 13; 6: 1, 2), Рівне 
(Прищепа та ін. 2009, с. 287, 
рис. 4: 1, 3) та на сільських 
поселеннях Болотківці, 
Бродів, Плоска, Решуцьк.

За технологією виготов­
лення вони подібні до ви­
робів із середньовічного за­
мку Сокільці на Південному 
Бузі, з городища біля Хутора 
Половецького на Росі (Куче­
ра 1969). У Києві комплекси, 
що містять кераміку низької 
якості датовані ХІV—ХV ст. 
(Оногда, Балакін 2010, 
с. 93).

Високоякісна кераміка 
другої групи знайдена на 
багатьох пам’ятках Право­
бережної України пізнього 
середньовіччя. За спосте­
реженнями С. Біляєвої, у 
Середньому Подніпров’ї 

Рис. 16. Горщикоподібна посудина (1) і глек (2) з житла 
16 із Дорогобужа
Fig. 16. Pot-shaped vessel (1) and jug (2) from building 16 
from Dorohobuzh

Рис. 17. Глиняні макітри (1—5) 
і сковорідки (6—7) із житла 16 
із Дорогобужа
Fig. 17. Pottery makitras (1—5) 
and frying pans (6—7) from 
building 16 from Dorohobuzh
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такі вироби поширились у ХV ст. (Беляева 
1982, с. 77—78). Вони трапились у комплексах 
ХІV—ХV ст., досліджених у Білій Церкві (Іван­
ченко, Орлов 1986, с. 4), в історичних районах 
Києва, зокрема на Замковій горі та в Києво-Пе­
черській Лаврі (Беляева 1982, рис. 26: 7—10, 
14, 15; Писларий, Балакин, Загребельный 
1991, с. 106—115; Оногда 2008a, с. 56).

Моделювання вінець у високоякісних гор­
щиків першого типу (вони відігнуті назовні з 
округлою валикоподібною закраїною) свідчить 
про збереження традицій гончарів домонголь­
ського часу. Після монгольських погромів се­
редини ХІІІ ст. традиція такого моделювання 
вінець не була втрачена. На Волині горщики, 
в яких вінця мають внутрішню округлу за­
країну, зустрічаються в комплексах другої по­
ловини ХІІІ—ХІV ст., наприклад у будівлях, 
досліджених на території Луцька (Терський 
2006, рис. 76: 6, 7; 119: 5, 8, 14), біля Луцька на 
Гнідавській Гірці (Бардецький, Прищепа 2018, 
рис. 2: 2, 3; 7; 9: 2), в Острозі (Прищепа 2016, 
рис. 12: 1, 2). У другій половині ХІІІ—ХІV ст. 
горщики з таким профілюванням вінець були 
поширені в Середньому Подніпров’ї (Біляєва, 
Кубишев 1995, с. 39, мал. 30; Капустін 2013).

За результатами аналізу кераміки ХV—
ХVІ ст. із Середнього Подніпров’я горщики з 
вінцями, що мають внутрішній округлий ва­
лик, віднесені О. В. Оногдою до групи 1 (Оног­
да 2008b, с. 56), їх виявлено також у культур­
ному шарі ХV — першої половини ХVІ ст. на 
території Любецького замку (Ситий, Конд­
ратьєв 2012, рис. 3: 7), у споруді 2 з Жидичи­
на (Златогорський, Панишко 2010, рис. 2: 1), у 
гончарному горні кінця ХV — початку ХVІ ст. 
з Чернівців (Ільків, Калініченко, Пивова­
ров 2018, с. 242—243, рис. 3: 4, 5). Посудини з 
подібним оформленням вінець зустрічаються 
на території Польщі, зокрема вони знайдені 
у Варшаві та Любліні і датовані ХІV—ХV ст. 
(Kruppé 1981, tabl. 6: 5, 9; 11: 2, 3).

Горщики з простим ледь потовщеним краєм 
вінець (тип 2) виявлені в Острозі та Дубні (При­
щепа, Позіховський, Чекурков 2006, с. 314—
315, рис. 8: 2, 3; Прищепа 2021, с. 6—7, рис. 2: 
18), Жидичині в споруді 2 із соплами (Злато­
горський, Панишко 2010, рис. 2: 2), Кам’янці-
Подільському в керамічному комплексі з 
гончарного горну, датованого другою чвертю 
ХV — початком ХVІ ст. (Старенький, Болта­
нюк, Левінзон 2018, с. 231, рис. 2: 4).

Рис. 18. Горщикові кахлі (1—4), пластина 
з прорізними отворами (5) та прикраса печі 
(6) з житла 16 із Дорогобужа
Fig. 18. Pot tiles (1—4), a plate with cut-
out holes (5), and a stove decoration (6) from 
building 16 from Dorohobuzh
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Поширеними на Волині, Поділлі та Північ­
ній Буковині в період Великого князівства Ли­
товського були горщики типу 3 з вертикально 
витягнутою внутрішньою закраїною. Вінця 
підтипу 3.1 знайдені біля Луцька в замощен­
ні черені печі на урочищі Гнідава (Терський 
2006, рис. 124: 7, 8), у Жидичині в заповненні 
горна ХІV—ХV ст. (Панишко 2015, рис. 8: 2), 
Острозі (Прищепа та ін. 2005, с. 265, рис. 6: 
11, 17), Кам’янці-Подільському (Старенький, 
Болтанюк, Левінзон 2018, с. 232—233, рис. 4: 2, 
3), Чернівцях (Ільків, Калініченко, Пивоваров 
2018, с. 242—243, рис. 3: 4, 5), Любецькому за­
мку (Ситий, Кондратьєв 2012, рис. 3: 8).

Вінця підтипу 3.2 із витягнутою вертикаль­
но трикутною закраїною, трапилися в Луцьку 
на урочищі Панський город (Терський 2006, 
рис. 130: 3), Жидичині (Златогорський, Па­
нишко 2010, рис. 2: 3; Панишко 2015, рис. 7: 1, 
3), Острозі (Прищепа та ін. 2005, с. 265, рис. 6: 
18), Кам’янці-Подільському (Старенький, Бол­
танюк, Левінзон 2018, с. 232, рис. 4: 1, 5).

Вінця підтипу 3.3 (закраїна у профілі на­
гадує пташиний дзьоб) трапилися в Луцьку 
на Гнідаві в замощенні черені печі (Терський 
2006, рис. 124: 7, 8).

Горщик з вінцями, подібними до підтипу 4.1 
(рис. 14: 7) є в колекції кераміки з гончарного 
горна, дослідженого в Кам’янці-Подільському 
(Старенький, Болтанюк, Левінзон 2018, с. 232, 
рис. 3: 5).

У Середньому Подніпров’ї виділені горщики 
з ромбоподібним профілем вінець і датовані 
ХV — першою половиною ХVІ ст., але вони ма­
ють верхній край, нахилений до середини по­
судини (Оногда 2008a, іл. 9), а не назовні, як у 
горщиків, віднесених нами до підтипу 4.2.

Для горщикоподібної посудини із вертикаль­
ними вінцями з Дорогобужа (рис. 16: 1) маємо 
аналогію з Жовківського передмістя Львова, з 
об’єкта 1, датованого першою половиною ХV ст. 
(Войтович, Войтович, Ковальський-Білокрилий 
2018, с. 378, рис. 7: 5). Посудини такої форми ві­
домі на Волині ще до монгольської навали. Під 
час розкопок літописного Дорогобужа і Басів­
кутського городищ найбільш ранні посудини з 
вертикальними вінцями знайдені в комплек­
сах другої половини Х — початку ХІ ст. (При­
щепа 2011, рис. 31: 1; Войтюк, Прищепа 2022, 
рис. 4: 3), їх виготовляли також у ХІІ — першій 
половині ХІІІ ст.

Глеки з високою горловиною середнього діа­
метра, опуклим тулубом і широкою пласкою 
ручкою не траплялися на Волині у комплексах 
домонгольського часу. Вірогідно, вони пошири­
лись у другій половині ХІІІ ст. Таке датування 
підтверджує знахідка глека у житлі 1 на посе­
ленні Гнідавська Гірка поблизу Луцька, дато­
ваному другою половиною ХІІІ — першою по­
ловиною ХІV ст. (Бардецький, Прищепа 2018, 
рис. 4). У ХV—ХVІ ст. такі глеки були в ужитку 
на Волині, Поділлі, Галичині, Північній Буко­
вині, їх знайдено у комплексах ХV — початку 
ХVІ ст. у Кам’янці-Подільському (Старенький, 
Болтанюк, Левінзон 2018, рис. 12: 2—3; 13: 
1—2), Чернівцях (Ільків, Калініченко, Пиво­
варов 2018, рис. 3: 1—2), в культурному шарі 
ХV—ХVІ ст. у Львові (Войтович, Войтович, Ко­
вальський-Білокрилий 2018, рис. 15).

Вірогідно, на Волині і Поділлі макітри 
з’являються в комплексах ХІV ст. Зокрема, їх 
знайдено в Кам’янці-Подільському в споруді, 
датованій другою половиною ХІІІ — першою 
половиною ХV ст. (Нечитайло, Оногда 2021, 
с. 166—167, рис. 18, 19). Ці ранні вироби мають 
слабко відігнуті назовні вінця і часто плавний 
перехід від вінець до стінки. Макітра з хрінни­
цького житла подібна до посудини із Ярослава, 
датованої ХІV—ХV ст. (Kruppé 1981, tabl. 54: 
10). У пізніших комплексах ХV—ХVІ ст. пере­
важають вироби, які мають значно відігнуті 
вінця і з внутрішньої сторони чітке ребро при 
переході від вінець до стінки (Терський 2006, 
рис. 130: 6—7; Старенький, Болтанюк, Левін­
зон 2018, рис. 11; Прищепа 2022, рис. 5: 13).

Знайдена у житлі з Хрінників миска підти­
пу 1.1 (рис. 7: 4), має моделювання вінець, яке 
було поширене у горщиків і мисок ХІІ—ХІІІ ст. 

Рис. 19. Знахідки з житла 16 із Дорогобужа: 1 — 
свердло; 2 — виделка; 3 — наконечник стріли; 
4 — пряжка; 5 — нашивна бляшка. 1, 3, 4 — залізо; 
2 — залізо, бронза, дерево; 5 — бронза
Fig. 19. Artefacts from building 16 from Dorohobuzh: 1 — 
drill; 2 — fork; 3 — arrowhead; 4 — buckle; 5 — patch. 1, 
3, 4 — iron; 2 — iron, bronze, wood; 5 — bronze
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Подібний профіль верхньої частини мають 
миски із об’єктів, досліджених у Володимирі: 
із споруди 4, датованої ХІІІ — початком ХІV ст. 
та із об’єкта 24, датованого ХІV ст. (Терський 
2010, рис. 103: 5; 106: 6). Аналогії іншим мис­
кам, віднесеним до підтипу 1.2 (рис. 7: 2, 3; 11: 
2) відомі в комплексах ХV—ХVІ ст. з Луцька 
і Острога (Терський 2006, рис. 130; Прищепа 
2022, рис. 5: 12). Ці вироби фрагментовані, їх 
повний профіль можна реконструювати лише 
гіпотетично, тому зазначимо, що вони могли 
використовуватись і як покришки (Виногрод­
ська 1997, с. 132).

Ранні сковорідки з пустотілою ручкою, вкриті 
поливою, були знайдені в шарах ХІІ—ХІІІ ст. у 
Києві та Любечі (Макарова 1965, с. 233). Вкри­
та поливою латка трапилась в культурному 
шарі поселення Ходосівка-Рославське поблизу 
Києва, ця пам’ятка датована другою половиною 
ХІ — першою половиною ХІV ст. (Гунь 2013, 
с. 32, 37—38, рис. 5: 1). У Новогрудку уламки 
сковорідок з трубчастими ручками трапились 
у культурному шарі ХІІІ ст. (Малевская-Мале­
вич 2005, с. 54, рис. 23: 7). Фрагменти подібної 
сковорідки виявлено на поселенні Гнідавська 
Гірка поблизу Луцька в житлі 9, датованому 
другою половиною ХІІІ — першою половиною 
ХІV ст. (Бардецький, Прищепа 2018, с. 105, 
рис. 11: 1).

Горщикові кахлі є найбільш раннім типом 
пічних кахлів. На Волині вони виявлені в Лу­
цьку, Острозі, Дубно і за аналогіями датовані 
ХІV—ХV ст. (Лащук 1971, с. 202; Троневич 
1998, с. 61—62, табл. 1). Таке датування гор­
щикових кахлів прийнято для території Поль­
щі та Білорусі (Dąbrowska 1987, s. 61; Трусаў 
1993, с. 3—4). Горщикові кахлі, подібні до до­
рогобузьких, використовувались на території 
Польщі в ХV ст. і в першій половині ХVІ ст., їх 
знайдено, наприклад, у Варшаві на території 
Старого міста і замку (Dąbrowska 1987, il. 5: 1, 
8—10; 8: 3—8).

Представлені в публікації керамічні комп­
лекси з трьох волинських житл кінця ХІV — 
першої третини ХVІ ст. характеризуються ба­
гатьма спільними ознаками. У них присутні 
дві групи кераміки — посуд низької якості, 
недбало виготовлений на примітивному руч­
ному гончарному крузі і високоякісний, виго­
товлений на швидкообертовому гончарному 
крузі. В цих комплексах немає посудин вкри­
тих поливою чи орнаментованих опискою, не 
трапилось і скляних виробів. Посуд низької 
якості представлений лише горщиками. Їх 
форма, профілювання вінець, способи орна­
ментації, наявність клейм вказують на те, що 
волинськими майстрами були збережені тра­
диції, які сформувалися ще у домонгольський 
час. Високоякісний посуд — це світло-глиняні 
та сіро-глиняні горщики, глеки, макітри, мис­
ки (покришки), сковорідки. Поширені прийоми 
орнаментації — нанесення заглиблених пря­

мих чи хвилястих ліній на плічка, у макітр — 
також на внутрішню поверхню вінець, створен­
ня рельєфного поясу з допомогою защипів чи 
вдавлень по зовнішньому краю вінець. Біль­
шість видів посуду були відомі в домонголь­
ський час, а от глеки і макітри поширились у 
регіоні, вірогідно, з ХІV ст. Вірогідно, тоді ж 
з’являються і великі досконалі гончарні горни, 
один з них досліджено в Жидичині поблизу Лу­
цька (Панишко 2015).

Встановлено, що археологічні матеріали 
із трьох розглянутих житл належать до двох 
хронологічних етапів і тому є можливість про­
вести порівняння глиняного посуду раннього 
і пізнього етапів. Очевидно, що трьох комп­
лексів недостатньо для розробки ґрунтовної 
мікрохронології волинської кераміки кінця 
ХІV — першої третини ХVІ ст. Однак зазначи­
мо, що до хронологічних індикаторів пізнього 
етапу слід віднести нові прийоми орнаментації 
горщиків — замість защипів по всій ширині 
зовнішнього краю вінець робилися вертикаль­
ні чи скошені овальні вдавлення, тоді ж поши­
рюється застосування штампів для нанесення 
орнаментації на вінцях і плічках посудин. Та­
кож на пізньому етапі фіксується використан­
ня ранніх типів пічних кахель (горщикових і 
мискових).

Високоякісний посуд волинських гончарів 
за асортиментом, профілюванням, орнамен­
тацією має аналогії серед керамічних виробів 
із Середнього Подніпров’я, Поділля, Північ­
ної Буковини, Галичини. Виявляються і певні 
особливості, зокрема, для Волині не характер­
ні горщики з «грибоподібним профілюванням», 
поширені у Середньому Подніпров’ї (Оногда 
2008a, с. 24, іл. 1), до того ж на Волині в ХVІ 
ст. продовжується виробництво посуду низької 
якості, в той час як у Середньому Подніпров’ї, 
за спостереженнями археологів, він зникає в 
ХV ст. (Виногродська 1997, с. 130).

Важливими є також простежені аналогії для 
волинської кераміки на території Польщі, вони 
вказують напрямок інновацій, які виявляють­
ся на Волині завдяки поширенню високоякіс­
них гончарних виробів і досконалих гончарних 
горнів.
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B. Pryshchepa, O. Pryshchepa 

VOLHYNIAN CERAMIC COMPLEXES 
OF THE Late 14th — FIRST THIRD  

OF THE 16th CENTURIES 
The issues of typology and chronology of ceramic prod­

ucts in the territory of historical Volhynia during the pe­
riod of the Grand Duchy of Lithuania remain insufficient­
ly developed. Closed archaeological complexes that are 
reliably dated by numismatic finds or things for which 
a narrow chronological framework is established are the 
basis for such research. The article analyzes materials 
from three such complexes. They belong to two chrono­
logical stages: 1) the end of the 14th — the first half of 
the 15th centuries (a dwelling in the village of Khrinnyky); 
2) the end of the 15th — the first third of the 16th centuries 
(dwellings in Peresopnytsia and Dorohobuzh).

According to the production technology, all earth­
enware from the pits of buildings is divided into two 
groups: low quality (archaic) and high quality. The first 
group of dishes is represented only by kitchen pots made 
on a slowly rotating potter’s wheel. The products of the 
second group are distinguished by their high quality and 
rich assortment. They are pots, jugs, makitras, bowls 
and lids, frying pans, and tiles. The high-quality earth­
enware of Volhynian potters in terms of assortment, pro­
filing, and ornamentation has analogies among ceramic 
products from the Middle Dnieper, Podillia, Northern 
Bukovyna, and Galicia. There are also certain features, 
in particular, in the shapes of the dishes and the pro­
filing of the brims of the pots. Also important are the 
analogies traced for Volhynian ceramics in the territory 
of Poland; they indicate the direction of innovations that 
appeared in Volhynia due to the spread of high quality 
pottery and improved pottery kilns.

Keywords: ceramics, Volhynia, late Middle Ages, 
typology, micro-chronology.

Одержано 21.11.2024

ПРИЩЕПА Богдан, доктор історичних наук.
Bohdan PRYSHCHEPA, Doctor of Historical Sciences.
ORCID: 0000-0003-0345-5994.
ПРИЩЕПА Олена, докторка історичних наук, 
Національний університет водного господарства та 
природокористування, Рівне, Україна.
Olena PRYSHCHEPA, Doctor of Historical Sciences, 
Docent, Professor, National University of Water and 
Environmental Engineering, Rivne, Ukraine.
ORCID: 0000-0002-9452-2146, e-mail: 
o.p.pryshchepa@nuwm.edu.ua; bogol2006@ukr.net.




