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Популяризація краєзнавчої літератури
музейними закладами Волинської губернії

кінця ХІХ – початку ХХ століть
У статті аналізується діяльність працівників музейних закладів Волинської губернії кінця ХІХ –

початку ХХ століть щодо висвітлення історії краю шляхом публікації волинознавчих праць, підготов-
лених на основі зібраних і збережених ними ж музейних збірок. Зазначено, що публікації таких дослід-
жень давали змогу музейним закладам широко заявити про себе і свою діяльність, сприяли пробудже -
нню зацікавленості волинськими історією та пам’ятками та зростанню потягу до вивчення їх
минувшини, активізації історико-краєзнавчих досліджень загалом.
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Promotion of Volyn antiquities and the history
of the region on the basis of Volyn science works

of the participants of the museum building
The article analyses the activity of museum specialists of Volyn governorate in the end of the 19th-the be-

ginning of the 20th centuries to illuminate the history of the region by publishing Volyn science works on the
basis of gathered and preserved museum collections. 

It was pointed out that the activities of the first Volyn museums were intended not only at the identification
and collection of local monuments, their processing and presentation in the exhibitions and maintaining their
proper storage. Considerable attention was paid to the study of antiquities, their popularization by publishing
Volyn science works on the basis of processed sights. 

The authors of these Volyn science researches were participants of the museum construction of the region.
In the works of O.Dvernytskyi, O.Fotynskyi, F.Shteinhel, M.Trypolskyi, Ya.Yarotskyi and other researchers, a
range of issues of the history of Ukraine is considered, the process of proliferating of Volyn museums and the
beginning of their activity are described. The scholars emphasize the importance of studying of Volyn antiquities
which make it possible to highlight the past much broader and more thorough. The discovery, processing and
preservation of monuments with the help of museums plays an important teaching and educational role.

Publications of Volyn science works of the participants of the museum building enchanced the growing
interest on Volyn history and monuments, on the study of their past and the intensification of historical resear-
ches in general.
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В умовах розбудови незалежної України
помітним явищем стало зростання зацікавле-
ності історією окремих регіонів нашої держави –
своєрідних осередків «малої батьківщини». Її
наукове висвітлення неможливе без критичного
засвоєння здобутків подвижників краєзнавчого
руху попередніх поколінь, багатого досвіду
різноманітних науково-громадських організа-
цій, у складі яких вони працювали. Повернення
до наукового обігу спадщини вітчизняних крає -
знавців та краєзнавчих установ минулого,
ознайомлення із зібраними та опрацьованими
ними матеріалами сприяє розвитку української
історичної науки, подальшому відновленню
призабутих сторінок історії рідного народу.

Впродовж другої половини ХІХ – початку
ХХ ст. певний внесок у вивчення минулого Ук-
раїни, в тому числі й волинської землі, зробили
вітчизняні музейні заклади. Вагома заслуга тут
належить і музеям Волинської губернії. На межі
1880-1890-х років з’являються перші давньос-
ховища краю – заклади музейного типу, що
функціонували при православних церковних
осередках. У 1887 році розпочало діяльність
давньосховище Володимир-Волинського Свято-
Володимирського, а у 1890 році – Луцького
Хрестовоздвиженського православних церков-
них братств. У 1893 році у Житомирі було за-
початковане Волинське єпархіальне давньосхо-
вище.

Наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст. на Во-
лині масово з’являються і світські музейні за-
клади. Таким був музей у селі Городок Ровен-
ського повіту, заснований у 1896 році в маєтку і
на кошти місцевого власника барона Ф. Штейн-
геля. 1901 року у Житомирі при Товаристві до-
слідників Волині також з’явився аналогічний
музейний заклад, на базі якого у 1913 році
було відкрито Волинський центральний музей.
У 1910 році – музей-давньосховище при Брат-
стві імені князів Острозьких – історико-крає -
знавчому та релігійно-просвітницькому това-
ристві міста Острога. 

Діяльність перших музейних закладів Во-
лині була спрямована на виявлення і збір місце-
вих пам’яток, опрацювання і представлення їх у
власних експозиціях, вивчення старожитностей
та забезпечення їм належного зберігання. Значна
увага спрямовувалась на роботу щодо висвіт-
ленню історії регіону та популяризації її старо-
житностей шляхом публікації волинознавчих
праць, авторами яких виступали учасники му-
зейного будівництва краю.

Діяльності перших музейних закладів Во-
лині присвячена низка публікацій сучасних
авторів. Серед цих робіт вирізняються наукові
дослідження С. Гаврилюк1, М. Костриці2 та ін.
Аналіз робіт, в яких започатковано розв’язання
даної проблеми, свідчить, що загалом науковці
досліджували значно ширшу проблематику, тому
на зазначені форми роботи музейних закладів
звертали увагу лише побіжно.

Метою даної статті є спроба проаналізувати
діяльність працівників перших музейних закла-
дів Волині щодо висвітлення історії краю на
основі зібраних і збережених ними музейних
збірок. Зазначено, що публікації таких дослід-
жень давали змогу музейним закладам широко
заявити про себе і свою діяльність та сприяли
пробудже нню зацікавленості волинськими іс-
торією та пам’ятками.

Публікація волинознавчих розвідок, авто-
рами яких виступали учасники музейного будів-
ництва краю, слугувала висвітленню історії
Волині та популяризації її старожитностей. Ці
праці базувалися на широкому використанні зіб-
раних і впорядкованих ними ж музейних збірок.
Започаткував цю справу один з організаторів
давньосховища при Свято-Володимирському
православному церковному братстві міста Во-
лодимира-Волинського, голова ради братства
О. Дверницький. Уже 1889 року він написав і
видав ілюстровану книгу «Памятникидревне-
гоправославия в г. Владимире-Волынском»3. За
твердженнями тодішньої преси, це дослідження
відкривало серію видань краєзнавчих матеріалів
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з історії та археології давньої Волині, яку перед-
бачалося випускати для ознайомлення населен -
ня з православними старожитностями краю4.
Праця О. Дверницького готувалася до 900-річчя
хрещення Русі і повинна була мати назву «Очер -
ки церквей древнего Владимира»5. Однак через
труднощі, пов’язані з отриманням ілюстрацій,
книга вийшла із запізненням і під іншою наз -
вою. Для написання цієї історичної розвідки,
окрім багатьох археографічних джерел, від -
найдених Київською археографічною комісією
і наданих авторові її секретарем-діловодом
О. Левицьким, були широко залучені рукописні
і друковані пам’ятки, що зберігалися у брат-
ському давньосховищі. Рецензії на цю книгу
відзначали, що автор не обмежився лише про-
стим викладом фактів і наведенням цитат з тих
чи інших документів, а вільно і вміло оперував
обширним історико-документальним матеріа-
лом, піддавши його систематичній обробці.
При оцінці роботи зверталася увага і на певні
її недоліки (довільність при трактуванні окре-
мих подій, некритичне ставлення до низки
неперевірених фактів та ін.). Однак, на думку
рецензента, це не применшувало її значення6.

Матеріали давньосховища Свято-Володи-
мирського братства стали у нагоді і при підго-
товці низки інших розвідок, які стосувалися цер-
ковної історії Волині і поміщалися на сторінках
тодішньої періодичної преси7.

Щодо пам’яток давньосховища Луцького
Хрестовоздвиженського православного церков-
ного братства, то вони були залучені до напи-
сання історичного нарису, укладеного головою
ради братства М. Реутським8. Однак історична
цінність цієї розвідки незначна, вона нагадує
пропагандистську брошуру, пронизану ідеями
відданості православній церкві та Російській
державі.

Найбільший за обсягом і найґрунтовніший
за змістом масив волинознавчих досліджень
був підготовлений подвижниками музейного
будівництва краю на базі старожитностей
Волинського єпархіального давньосховища.
Практично усі ці праці знайшли місце на сто-
рінках двох випусків «Волынского историко-
археоло гического сборника» – видання Волин-
ського церковно-археологічного товариства,
при якому функціонувало давньосховище9.
У першому випуску було вміщено значне за
обсягом спеціальне історико-філологічне до-
слідження Г. Крижановського про рукописні
Євангелія, що зберігалися у давньосховищі10.
Тут детально проаналізовано з діалектологіч-
ної точки зору дев’ять Євангелій ХV-ХVШ ст.,
які «відображають в собі значною мірою особ-
ливості Галицько-Волинського наріччя в пе-
ріод ХVІ-ХVІІ ст., а текст Учительного Еван-
геліє (початку ХVІІ ст.) написаний майже
чисто народною південно-західно-російською
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мовою»11. Цінність статті Г. Крижановського
і полягала саме в тому, що в ній переконливо
доводилося вживання староукраїнської мови
ще в писемних пам’ятках середньовіччя. Це,
без сумніву, суперечило офіційним тверджен-
ням російсько го самодержавства та російських
науковців кін ця ХІХ – початку ХХ ст. про від-
сутність української мови, а, значить, й україн-
ського народу, його історії. Аналогічні заува-
ження про самобутність розвитку України за
допомогою характеристики інших сторін життя
населення (по бут, архітектура, іконопис, т.п.)
містилися також у статтях другого випуску
збірника. 

На сторінках обох випусків «Волынского
историко-археологического сборника» публіку-
валися різні за характером волинознавчі мате-
ріали завідувача Волинського єпархіального
давньосховища О. Фотинського (5 – у першому
випус ку, 2 – у другому). Вони торкалися діяль-
ності родини Загоровських та Юрія Немирича
– відомих постатей історії середньовічної Ук-
раїни та Волині, характеристики церковних ру-
кописів та картин давньосховища, документів
ХVІ-ХVІІ ст. з архіву Жидичинського монас-
тиря поблизу Луцька, що розкривали питання
земельних відносин між монастирем і приват-
ними особами тощо. Серед написаних О. Фо-
тинським на основі матеріалів давньосховища
розвідок особливу увагу привертають його
статті «Побратимство и чин братотворения»12

та «Обыкновенные люди старой Волыни. Из
семейной хроники двух поколений дворян За-
горовских во второй половине ХVІ в.»13, які от-
римали високу оцінку критиків. Підкреслено,

що «всі його праці відзначаються цілком науко-
вим характером, ґрунтовним вивченням пред-
мета і значним літературним обдаруванням.
Тими ж достоїнствами відзначені і дві його нові
статті, поміщені у збірнику»14. Предметом роз-
гляду в першій з них стала історія появи звичаю
побратимства та сприйняття його церквою на
українських землях ХV-ХVШ ст. О. Фотин-
ський зазначав, що цей звичай, маючи на меті
повне духовне єднання людей, набув широкого
розповсюдження і знайшов своє відображення
як у побуті, так і в суспільно-політичному жит -
ті, зокрема, у діяльності церковних братств.
В іншій статті йшлося про життя двох поколінь
відомої української шляхетської родини серед-
ньовічної Волині. Відгукуючись на цю працю,
О. Левицький писав, що на прикладі роду Заго-
ровських можна ознайомитись з багатьма ціка-
вими сторінками минулого краю, змалювати живі
та рельєфні портрети інших волинян ХVІ ст.
«Але щоб з успіхом писати такі нариси, для
цього, крім природного таланту потрібне ши-
роке, всебічне знайомство з історичною епохою
і попереднє незвичайно кропітке вивчення
дрібних архівних документів, із яких кожен ок-
ремо не представляє цінності, але у загальній
сукупності, під рукою майстра, вони, подібно
до мозаїчних камінців, дають живі, рельєфні
зображення. У Фотинського є всі дані, щоб
бути таким історичним живописцем: і талант,
і ґрунтовне знання історії рідної йому Волині, і
незвичайне працелюбство»15.

У збірниках Волинського церковно-археоло-
гічного товариства вміщувалися волинознавчі
розвідки й іншого подвижника музейної справи

Популяризація краєзнавчої літера тури
музейними закладами Волинської губернії кінця ХІХ – початку ХХ століть

157
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комитета Волынского Церковно-Археоло гического Общества. Почаев-Житомир, 1896 г. [Рецензия] // Киев-
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12 Волынский историко-археологический сборник. Вып. 2. Издание распорядительного комитета
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Волынского Церковно-Археологического Общества. Житомир: Типо-литография М. Дененмана, 1900.
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Волині – священика М. Трипольського. Так,
в першому випуску збірника з’явилася його
праця «Дерманский архимандрит Мелетий
Смотрицкий, его сочинения и надгробная на-
дпись на его могиле в Дермане»16. В цій праці
М. Трипольський ґрунтуючись на колекціях
єпархіального давньосховища, висвітлив жит-
тєпис Мелетія Смотрицького – архімандрита
відомого у минулому Дерманського монастиря.
Високу оцінку отримала його стаття «Волын-
ское рукописное Евангелие ХVІ века»17.
М. Трипольський зміг довести, що текст цього
твору староукраїнською мовою не є копією яко-
гось іншого Євангелія, а «являє у багатьох від-
ношеннях оригінальну редакцію. З цим виснов-
ком, напевно, погодиться всякий, хто уважно
прочитає паралельно надруковані о. Триполь-
ським цілі розділи із обох Євангелій. У всякому
випадку тепер, з обнародуванням тексту Во-
линського Євангелія, можливе всестороннє на-
укове його досліджен ня, чим, звичайно, і ско-
ристаються учені спеціалісти. А за шановним
о. протоієреєм Трипольським назавжди зали-
шиться заслуга першого відкриття вченому
світу цього дорогоцінного рукопису, збере-
ження його від загрози знищення в руках неос-
вічених людей і, нарешті, першого наукового
його опису»18.

Однак не всі праці М. Трипольського зна -
йшли такий схвальний відгук. Справедливій
критиці було піддано його дослідження про
історію Почаївського монастиря та міста Жито-

мира. В першому випадку в праці «Документы,
относящиеся к древнейистории православного
Почаевскогомонастыря Волыни»19 автор сприй-
няв за оригінальні літописні уривки і докумен-
тальні акти нібито ХIII-ХV ст. невідомо ким
грубо сфальсифіковані документи, що містилися
у експозиції єпархіального давньосховища. На
основі цих документів він подав неправдо -
подібну версію появи цієї православної святині.
В іншій статті «Исторические сведения о городе
Житомире Волынской губернии»20, яка з’яви-
лася у другому випуску «Волынского историко-
археологического сборника», М. Трипольський,
проігнорувавши встановлені тодішньою наукою
методологічні засади історичного дослідження,
спираючись на застарілі твердження і вузьку
джерельну базу, описав минуле міста Житомира
із значними фактологічними помилками. Це,
звичайно, не могло пройти повз увагу серйозних
наукових кіл21.

З початку ХХ ст. випуск «Волынских исто-
рико-археологических сборни ков» припиня-
ється. Деякі члени Волинського церковно-архео-
логічного товариства, у тому числі працівники
Волинського єпархіального давньосховища (на-
самперед О. Фотинський), публікують свої во-
линознавчі розвідки у збірниках праць інших
науково-громадських товариств.

На тлі науково-публіцистичних здобутків
церковних музейних закладів краю досить
скромно виглядав аналогічний доробок праців-
ників музею у селі Городок Ровенського повіту.
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Інформацію про їх діяльність систематично
подавала київська преса, насамперед часописи
«Киевская старина» й «Археологическая лето-
пись Южной России». Також, Ф. Штейнгель,
спираючись на надходження до музею, поміщав
ґрунтовні узагальнення з окремих проблем ми-
нулого Волині у вступах до звітів цього музей-
ного закладу. Окрім того, він щедро надавав
зібраний матеріал іншим дослідникам для на-
укового вивчення та опублікування. Єдиною
суто науковою розвідкою від Городоцького
музею, написаною за його експозицією, є праця
Ф. Штейнгеля «Раскопки курганов в Волынской
губернии, произведенные в 1897-1900 гг.»22.
Вона переконливо свідчить, що ініціатор засну-
вання Городоцького музею був не тільки його
благодійником, а й кваліфікованим науковцем.
У роботі, використавши структуру й експонати
доісторичного відділу музею, автор детально
описав проведені археологічні розкопки і вияв-
лені знахідки.

Із світських музеїв другої половини ХІХ –
початку ХХ ст. ґрунтовними волинознавчими
студіями історико-краєзнавчого характеру від-
значалися музей при Товаристві дослідників
Волині та його наступник – Волинський
центральний музей. Основу таких публікацій
скла ли доповіді та повідомлення, виголошені
краєзнавцями на засіданнях історичної секції То -
вариства дослідників Волині23. Наприклад, на
одному з таких засідань у 1901 році голова сек-
ції Я. Яроцький виголосив «Краткий отчет о
раскопкахкурганов Речицкого могильника»,
який під такою ж назвою згодом був опубліко-

ваний у першому томі праць Товариства дослід-
ників Волині24. Про підготовку цього дослід-
ження до друку Я. Яроцький наприкінці того ж
року писав М.Біляшівському: «Звіт про роз-
копки Речицького могильника друкується у
Працях Товариства дослідників Волині, які
вийдуть у лютому»25.

Названа праця Я. Яроцького була однією з
низки робіт ученого, підготов лених із залучен-
ням експонатів музею при Товаристві дослідни-
ків Волині. До їх числа входили і розвідки «Важ-
нейшие вопросы, возникающие при изучении
первобытных древностей Волыни»26, «Некото-
рые пам’ятники древности близ с. Лепесевки За-
славльского уезда»27, «Следы неолита в басейне
реки Иквы возле г.Кременца»28, «Один из указов
1795 года и жалобы униатского духовенства»29.
Серед названих робіт вирізняється дослідження
узагальнюючого характеру «Важнейшие воп-
росы, возникающие при изучении первобытных
древностей Волыни». Тут автор з урахуванням
археоло гічних матеріалів волинських музеїв та
науковців Києва робить короткий огляд усього
доробку в галузі археології на території Волині
і накреслює найважливіші завдання для майбут-
ніх дослідників.

На сторінках видань Товариства дослідни-
ків Волині з’являлися і праці О. Фотинського,
написані з використанням матеріалів Волин-
ського єпархіального давньосховища. Так, у
першому томі «ТрудовОбщества…» було вмі-
щено велику статтю дослідника, присвячену
містечку Дорогобужу – центру удільного кня-
зівства в княжі часи30. Зібравши та майстерно
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згрупувавши археологічні, літописні, актові й
інші дані, О. Фотинський показав картину
життя (з ХІ ст.) середнього Погориння та її ко-
лишньої столиці – містечка Дорогобужа, де-
тально описав пам’ятки старовини, що зберег-
лися на початок ХХ ст. і нагадували про його
колишню славу. Він відтворив перебіг політич-
них подій, пов’язаних із Дорогобужем, вивчив
його церковну історію, торговельні відносини
з іншими містами, зробив огляд пам’яток пись-
менства та монументальних споруд, визначив
причини і обставини через які місто втратило
колишню велич і перетворилося на невеличке
селище. Особливу увагу автор звернув на опис
ікони Дорогобузької Богородиці – унікальної
пам’ятки волинського малярства ХІІІ ст., яка
знаходилася в експозиції єпархіального дав-
ньосховища. На завершення О. Фотинський за-
значив, що своєю статтею він привертає увагу
до потреби в детальних дослідженнях історії
окремих населених пунктів, які базувалися б на
безпосередніх пошуках авторів і залученні екс-
понатів волинських музеїв. У рецензії на цю
працю О. Левицький зазначав: «Цілком співчу-
ваючи цій думці, ми додамо, що нарис Фотин-
ського про Дорогобуж може слугувати чудовим
зразком для подібних досліджень»31.

Заслуговує на увагу й інша стаття О. Фо-
тинського, у якій йдеться про економічні, юри-
дичні та соціально-побутові сторони життя
монастирських селян Волині ХVІІ-ХVШ ст.32.
Вона базувалася майже виключно на рукопис-
ному матеріалі з архіву Дерманського монас-
тиря тодішнього Дубенського повіту Волин-
ської губернії, який також зберігався у
єпархіальному давньосховищі. Слід зауважити,
що хоча цей матеріал має вузький місцевий ха-
рактер, однак він типовий для історії монастир-
ського селянства Волині та України загалом –
теми, яка наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст.

слабо досліджувалася вітчизняною історичною
наукою.

З використанням експонатів музею Брат-
ства імені князів Острозьких були написані
наукові розвідки організатора цього закладу і
активного братчика – священика М. Тучемсь -
кого33. Прагнучи привернути увагу широкого
загалу науковців і громадськості до питання
реставрації Острозького замку, в 1912 році
М. Тучемський підготував брошуру «Стороже-
вой замок князей Острожских в городе Остроге,
Волынской губернии, в современном нам сос-
тоянии». У ній він обґрунтовує роль історичних
пам’яток у піднесенні культури кожного народу,
описує нинішній стан рештків родинного замку
Острозьких і зна йомить зі станом вирішення
питання про передачу замку у відання Братства
імені князів Острозьких. При цьому автор зазна-
чає, що братчиків підтримують у їх починанні
Імператорська археологічна комісія, Київське
товариство охорони пам’яток старовини і мис-
тецтва, інші загальноросійські та регіональні
товариства історико-краєзнавчого спрямування.
М. Тучемський аргументовано прагнув переко-
нати читачів і всіх, кому не байдужа доля ста-
ровинних пам’яток міста Острога, в тому, що
місцем, яке ідеально підійшло б для музею й
історичної бібліотеки, є саме замок князів
Острозьких, «котрий сам своєю старовинністю
пробуджує дорогі спомини із історії нашої Віт-
чизни»34.

В 1913 році з’явилася інша книга цього
автора «Город Острог в современном князю
К. К. Острожскомусостоянии. Острожское
княжество; черты домашней жизни князя
Костантина-Василия по русским историкам»
з 12 ілюстраціями. В оголошенні від 23 лютого
1913 року про надходження її до продажу
зазначалося, що кошти йтимуть на реставра-
цію Острозького замку – однієї з найвідомі-
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31 Левицкий О.Труды Общества Изследователей Волыни. Т. 1. Житомир, 1902 г. [Рецензия] // Киевская
Старина. 1902. № 10. С. 41-48.

32 Труды Общества Изследователей Волыни. Т. ІІІ. Житомир: Электрическая типография М. Дененмана,
1910. С. 1-112.

33 Тучемский М. Город Острог в современном князю Константину Константиновичу Острожскому сос-
тоянии. Почаев: Типография Почаево-Успен ской Лавры, 1913. 40 с; Тучемский М. Сторожевой замок князей
Острожских в городе Остроге, Волынской губернии, в современном нам состоянии. Почаев: Типография
Почаево-Успенской Лавры, 1912. 26 с.

34 Тучемский М. Сторожевой замок князей Острожских в городе Остроге, Волынской губернии, в совре-
менном нам состоянии. Почаев: Типография Почаево-Успенской Лавры, 1912. С. 18.



ших пам’яток архітектури середньовічної
України35. Працями М. Тучемського зацікави-
лися діячі наукових та громадських товариств
Києва, які опікувалися збереженням та охоро-
ною старожитностей. Зберігся, зокрема, лист
голови розпорядчого комітету Київського това-
риства охорони пам’яток старовини і мистецтва
О. Мердера на адресу Братства імені князів
Острозьких з проханням надіслати примірники
книги М. Тучемського «Город Острог в совре-
менном князю К. К. Острожскому состоянии.
Острожское княжество; черты домашней жизни
князя Костантина-Василия по русским истори-
кам» для бібліотеки товариства і підтримання
наукових контактів36.

З пам’ятками острозької старовини крізь
призму діяльності братства та його музею зна -
йомив громадськість Росії уродженець міста
Острога, студент Московської духовної академії,
а згодом священик М. Струменський. Будучи
членом Братства, він проводив значну роботу
щодо збереження й охорони волинських старо-
житностей, розшукував місцеві пам’ятки старо-
вини та рекомендував їх Братству. Попу лярні на-

риси та історичні розвідки М. Струменського
публікувалися на сторінках газет «Жизнь Во-
лыни», «Московские ведомости», часопису «Во-
лынские епархиальные ведомо сти»37, виходили
окремими брошурами38. У своїх працях М. Стру-
менський відзначав, що створене в місті Острозі
Братство задумало велику спра ву – реставрувати
замок князів Острозьких, для влаштування тут
музею старожитностей та історичної бібіліо-
теки. Цим самим воно спри ятиме зростанню за-
цікавленості історією і, насамперед, минулим
славного роду князів Острозьких.

Отже, у роботі музейних закладів Волині
щодо висвітлення історії краю важливе місце
відводилося волинознавчим розвідкам аматорів
музейного будівництва. Публікації історико-кра-
єзнавчих досліджень на основі використання
музейних збірок давали змогу музейним закла-
дам Волині широко заявити про себе та свою ді-
яльність. Цим вони сприяли пробудже нню заці-
кавленості волинськими історією та пам’ятками,
зростанню потягу до вивчення їх минувшини,
активізації історико-краєзнавчих досліджень
загалом.

Популяризація краєзнавчої літера тури
музейними закладами Волинської губернії кінця ХІХ – початку ХХ століть
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35 Архив братства шимени Князей Острожских 1913 и 1914 гг., по м. февраль. Часть IV. Архів Волин-
ського краєзнавчого музею (далі – Архів ВКМ), КДФ № 561, арк. 29.

36 Архів ВКМ, КДФ № 561, арк. 17.
37 Архів ВКМ, КДФ № 561, арк. 49-50.
38 Струменский М. Из Острожской старины. Сергиев Посад: Б.и., 1916. 16 с.
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